Sygn. akt I Ns 541/18
POSTANOWIENIE
Dnia 21 listopada 2018 r.
Sad Rejonowy w Sanoku I Wydzial Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Janusz Hatylak
Protokolant: Renata Krzok
po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2018r. w Sanoku na rozprawie
sprawy z wniosku :
C.M. (1)
z udzialem uczestnikow:
H.W. (1)
Z. M.
o stwierdzenie nabycia spadku po S. M.
postanawia

Lstwierdzid¢,zespadek poS. M.s. W.iF.zmarlym w dniu 28 lipca 1992 roku w B., a stale ostatnio zamieszkalym
w miejscowosci D. w gminie Z. na podstawie ustawowego porzadku dziedziczenia wprost nabyli:

-wdowa C. M. (2) zdomu P., c. J.

iG.

-synZ. M.

- corka H. W. (2) z domu M.

po 1/3 czesci kazde nich,

natomiast wchodzace w sklad spadku gospodarstwo rolne polozone
w miejscowosci D. w gminie Z. wprost nabyly:
-wdowa C. M. (2) zdomu P. c. J.

iG.

- corka H. W. (2) z domu M.

po 1/2 czeéci kazda z nich.

II.ustalié, ze uczestnicy ponosza koszty postepowania zwiazane z ich udzialem w sprawie.
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UZASADNIENIE

postanowienia Sadu Rejonowego w Sanoku
z dnia 21 listopada 2018r.

Whnioskodawczyni C. M. (1) wystgpila w dniu 18.10.2018r. do Sadu Rejonowego w Sanoku z wnioskiem o stwierdzenie
nabycia spadku po mezu S. M. zmarlym w dniu 28.07.1992r. w B..

Wskazala, iz spadkodawca nie pozostawil testamentu, a oprocz niej spadkobiercami sg roéwniez dzieci: Z. M. i H. W.
(1). Nadto

w sklad spadku wchodzi gospodarstwo rolne o powierzchni 2,0265 ha (k. 3).

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawca S. M. zmarl w dniu 28.07.2018r. w B., przy czym stale ostatnio zamieszkiwal w miejscowoséci D..
Testamentu nie zostawi, dlatego jego spadkobiercami ustawowymi sa: wdowa C. M. (1), syn Z. M. oraz corka H. W. (1).

Whioskodawczyni w zapewnieniu spadkowym zlozonym zgodnie

z wymogami przepisu art. 671 § 1, 2, 3 kpc podala, Ze maz nie mial innych dzieci oraz nikogo nie przysposobil, zas
wnioskodawczyni i uczestnicy dotychczas nie skladali oswiadczen o przyjeciu, badz o odrzuceniu rzeczonego spadku,
takze nie byli uznani przez Sad za niegodnych dziedziczenia, ani nie zrzekali sie dziedziczenia zwigzanego z tym
spadkiem.

Dotychczas do Sadu nie byt kierowany przez zainteresowanych wniosek o stwierdzenie kto dziedziczy po zmarlym
mezu i ojcu.

Wdowa po spadkodawcy pouczona o treSci art. 303 i 304 k.p.c.

w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. przed Sadem zeznala, iz w sktad spadku wchodzi gospodarstwo rolne o powierzchni
ponad 2 hektary, polozone

w miejscowosci D., w gminie Z., przy czym oprocz budynku mieszalnego i gospodarczego w jego sklad wchodzg grunty
rolne i le§ne. ROwniez w zeznaniach rowniez podala, iz rzeczone gospodarstwo stanowi wylacznie majatek osobisty
zmarlego meza, gdyz byl jego wlascicielem ,,jeszcze jako kawaler, a otrzymal je po rodzicach”.

Wdowa wykazywala, ze w chwili otwarcia spadku w tym gospodarstwie pracowala, gdyz uprzednio z mezem prowadzili
swoja dzialalno$é¢ rolnicza, natomiast ich corka H. W. (1) (takze w chwili otwarcia spadku) miala swoje odrebne
gospodarstwo rolne o powierzchni ponad 1,6 ha. Pomagala rodzicom pracujac w ich gospodarstwie. Nadto jako panna
do 1992r. caly czas z na tym gospodarstwie pracowala z rodzicami.

Natomiast syn spadkodawcy Z. M. w tym gospodarstwie rolnym nie pracowal, ,za wyjatkiem tego okresu gdy byt
chlopcem”. Dodatkowo C. M. (1) zeznala, Ze syn nie ma zadnego przygotowania do prowadzenia produkcji rolne;.

W postepowaniu sadowym uczestniczka H. W. (2) z domu M. o$§wiadczyla, ze prawdziwe jest zapewnienie spadkowe i
zeznanie matki, gdyz faktycznie, gdy umieral ojciec miala wlasne gospodarstwo rolne, a nadto dodatkowo pracowala
w tym gospodarstwie rolnym rodzicow. Natomiast brat Z. M. nie pracowal w gospodarstwie rolnym rodzicéw, a nadto
»hie mial przygotowania do prowadzenia produkcji rolnej”.

(dowody: zapewnienie spadkowe oraz zeznania C. M. (1) i H. W. (1) — k. 8 v, 9, skrocony akt zgonu — k. 4, skr6cone
odpisu aktu malzenstwa i aktu urodzenia spadkobiercow — w kopercie k. 5)

Uczestnik Z. M. pouczony o treéci art. 671 kpc



iart. 303 i 304 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. zeznal przed Sadem, iz prawdziwe jest zapewnienie spadkowe
zlozone przez matke i siostre oraz przyznal, ze nie posiada kwalifikacji do prowadzenia gospodarstwa rolnego, takze
w okresie, gdy umieral ojciec w gospodarstwie rolnym nie pracowal.

(dowdd: zeznania uczestnika Z. M. — k. 9)

Powyzszy stan faktyczny Sadu ustalil w oparciu o powolane dowody, uznajgc je za bezsporne, wiarygodne oraz
kompleksowe w swojej rzeczowej treSci, zas nikt z os6b zainteresowanych (spadkobiercow) nie zglosit w tym
przedmiocie zastrzezen.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do dyspozycji przepisow art. 924 i 925 k.c. spadek otwiera siez chwilg $mierci spadkodawcy, wowczas na
6w dzien spadkobiercy nabywaja spadek. Krag oséb powolanych do dziedziczenia uzalezniony jest réwniez od tego,
czy osoba zmarla uprzednio pozostawila po sobie rozrzadzenie testamentowe na wypadek $mierci (moris causa). W
przypadku braku takiego testamentu lub w sytuacji, gdy zadna z tam powolanych oséb nie chce, lub nie moze by¢
spadkobierca, dochodzi do dziedziczenia ustawowego (art. 926 § 2 k.c.). Woéwczas w pierwszej kolejnoSci powolane
sa do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego malzonek; dziedzicza bowiem oni

w czeSciach rownych (art. 931 § 1 k.c.). Jezeli natomiast dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial
spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego dzieciom tez w czeSciach rownych (art. 931 § 2 k.c.).

Zwazywszy na fakt , ze w chwili §mierci spadkodawca pozostawil wdowe - S. M. oraz dwoje dzieci: H. W. (1) i Z. M., Sad
w oparciu o powolany przepis art. 931 § 1 k.c. stwierdzil, ze spadek po S. M. s. W. i F. zmarlym w dniu 28 lipca 1992
roku w B., a stale ostatnio zamieszkalym w miejscowosci D.

w gminie Z. na podstawie ustawowego porzadku dziedziczenia wprost

w czeSci po 1/3 nabyli: wdowa C. M. (2) zdomu P., c. J. i G., syn Z. M. oraz corka H. W. (2) z domu M..

Natomiast — zgodnie z obowigzujacymi (w dniu otwarcia spadku) przepisami art. 1059 kc. - wchodzace w sklad spadku
gospodarstwo rolne polozone w miejscowos$ci D. w gminie Z. po polowie nabyly: wdowa C. M. (2) zdomu P. c. J.iG.
oraz céorka H. W. (2) z domu M..

Podany wyzej przepis do dnia 14.02.2001r. rozstrzygal, iz j e d y n i e spadkobiercy dziedziczg z ustawy gospodarstwo
rolne, jezeli w chwili otwarcia spadku s t a | e pracuja bezposrednio przy produkcji rolnej albo maja przygotowanie
zawodowe do prowadzenia produkcji rolnej, badz sg trwale niezdolni do pracy lub naleza do os6b maloletnich (zob.

art. 1059 pkt 1,2,3,4 ke. oraz art. 55 3 ke.).

Powyzsza norme prawa materialnego u c h y1il wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 31.01.2001r. — sygn. P 4/99
(Dz. U. nr 11 poz. 91). Jednocze$nie przyjmujac, ze odnoénie spadkéw otwartych p r z e d dniem 14.02.2001r. stosuje
sie wymogi art. 1059 kc.

Skoro uczestnik S. M. nie mial kwalifikacji prawnych do dziedziczenia gospodarstwa rolnego — tej czeSci spadku —
zgodnie z ustawa nie otrzymal (zob. § 1,2,3 1 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 12.12.1990r. w sprawie warunkow
dziedziczenia ustawowego gospodarstw rolnych

(Dz. U. nr 89 poz. 519)).

Nadto na zasadzie tresci przepisu art. 520 § 1 k.p.c. Sad ustalil, ze wszyscy uczestnicy ponosza koszty postepowania
zwigzane z ich udzialem
W sprawie.



