Sygn. akt I Ns 68/18
POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2019 .

Sad Rejonowy w Sanoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Janusz Hatylak

Protokolant: sekretarz sadowy Magdalena Luszcz

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2019r. w Sanoku

na rozprawie

sprawy z wniosku

W.C.

z udzialem uczestnikow:

J.R.(1)

W.R. (1)

E.K. (1)

A G.

W.G.

H.G.

o stwierdzenie nabycia spadku po J. R. (2)i O. R.

postanawia

I. Stwierdzi¢,zespadek poJ. R. (3) zdomu S., c. J. i M. zmarlej w dniu (...). w S., a stale ostatnio zamieszkalej w P.
w gminie S., wraz z wchodzacym w sklad spadku gospodarstwem rolnym potozonym w P. i w N. w gminie S. na
podstawie ustawowego porzadku dziedziczenia wprost nabyla w calo$ci

—cbérkaO.R.c. W.1J..

II. Stwierdzié, ze spadek po O. R. c. W. iJ. zmarlej

w dniu 18 sierpnia 20151 w S., a stale ostatnio zamieszkalej w P., wraz

z wchodzacym w sklad spadku gospodarstwem rolnym polozonym w P.

iw N. w gminie S., na podstawie ustawowego porzadku dziedziczenia wprost nabyli:

- wnuk dziadkdéw macierzystych J. R. (1) s. J. i A. w 6/18 czeéciach
- W.R. (1) s. W. w 6/18 czeSciach

-W.C.s.J.1A.w 3/18 czeSciach



-W.G.s.T.w1/18 czesci

-A. G.s. T.w1/18 czeSci

-E.K. (2) zdomu G. c. T. w 1/18 czeSci

III. Ustalié¢, ze wnioskodaweca i uczestnicy ponosza koszty zwigzane z ich udzialem w sprawie sadowe;j.

Sygn. akt I Ns 68/18

UZASADNIENIE

postanowienia Sadu Rejonowego w Sanoku
z dnia 10.05.2019r.

Wnioskodawca W. C. wystapit w dniu 2.02.2018r. do Sadu Rejonowego w Sanoku z wnioskiem o stwierdzenie nabycia
spadku po J. R. (2) oraz po O. R.. W uzasadnieniu wskazywal, iz jest w kregu ich spadkobiercow (k.3).

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

Wnioskodawca W. C. s. J. i A. zlozyl przed Sadem zapewnienie spadkowe (art. 671 § 1,2,3, k.p.c.) podajac nade
wszystko, ze J. R. (2) zmarla

w dniu 3.07.1993r. w S, a stale ostatnio zamieszkiwata w P. w gminie S.. Byla wdowa. Testamentu nie zostawila, za$
jej spadkobierczynia (ustawowa) jest wylacznie corka O. R., ktéra zmarta w 18.08.2015r. w S., za$ zamieszkiwata w P..
Bezspornie J. R. (2) nie miala innych dzieci, rowniez nikogo nie przysposobila. Takze jej corka O. R. dzieci nie miala
oraz nikogo nie przysposobila. Gdy umierala byla panna. Nadto nie miala rodzenstwa.

Wskazany wnioskodawca dodatkowo wyjasnial, ze J. R. (2) byla siostra jego matki A. S. po mezu C., przy czym matka
nie zyje, gdyz zmarta w dniu 3.07.1991r.

W. C. skladajac zapewnienie spadkowe podal, iz nie byt uznany przez Sad za niegodnego dziedziczenia odnosénie
spadku po J. R. (2) oraz po jej corce O. R.. Zainteresowany nie odrzucal po nich spadku, nie zrzekat sie dziedziczenia.
Ponadto przez nikogo z rodziny wcze$niej do Sadu nie byl kierowany wniosek o stwierdzenie, kto dziedziczy po
zmarlych J. i O. R.. Takze u notariusza, odno$nie drugiej spadkodawczyni, nie byl sporzadzany akt po$wiadczenia
dziedziczenia. Skladajacy zapewnienie spadkowe zauwazyl, iz za zycia O. R. mowila, ze ,,caly swoj majatek przekaze na
ko$cidl, ale nie zdazyla takiej czynnosci wykonaé”. Dodatkowo wskazywal, ze J. R. (2) miata dwie siostry, mianowicie
jego matke A. C. zd. S. oraz A. R. zd. S., ktore juz nie zyja. Wykazywal tez, ze uczestnik J. R. (1) jest jedynym zyjacym
synem A. R., przy czym oprocz syna J. R. (1) kobieta ta miala takze drugiego syna W. R. (2) , ktory juz nie zyje, on za$
pozostawit tylko syna W. R. (1), ktory obecnie mieszka w M..

Whnioskodawca rowniez zauwazyl, iz gdy umierala O. R. nie zyli jej rodzice.

Whnioskodawca pouczony o tresci art. 304 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. zeznawal, iz w sklad spadku po zmarlej
ciotce J. R. (2) wchodzi gospodarstwo rolne o tacznej powierzchni 2,81 ha polozone w P. oraz w N., przy czym oprocz
ziemi, gospodarstwo ma budynek mieszkalny drewniany, bardzo zniszczony pod wzgledem technicznym, pokryty
cementowa dachowka.

Takze uczestniczacy w postepowaniu sadowym J. R. (1) s. J.

i A., w ramach swojego zeznania potwierdzil, ze prawdziwe jest zapewnienie spadkowe i zeznania jego kuzyna W. C..
Nade wszystko bowiem jego matka A. R. zd. S. byla siostra J. R. (2) zd. S., przy czym ,,ciotka” oprécz w/w dwoch siostr
mial trzecig K. G. zd. S., ktora nie zyje. Ona za$ zostawila dzieci, dwoch synow, ktorzy nie zyja. Zeznajacy takze podal,



iz jego ojciec J. R. (4) zaginat w czasie II wojny $wiatowej, a jako syn zlozyl do tut. Sgdu wniosek o uznanie ojca za
zmarlego. Zauwazyl, ze brat J. R. (4), mianowicie W. R. (3) byl ojcem O. R..

(dowody: odpisy aktow zgonu nr (...) (...) dot. O. R. oraz nr (...) dot. J. R. (2) - k.7,8, a takze odpis aktu urodzenia
W. C. - koperta k. 4, skrocone akty urodzenia dot. W. R. (3) i J. i M. R. — w kopercie k. 14, zapewnienie spadkowe i
zeznanie W. C.iJ. R. (1)- k. 18,19, akta tut. Sadu

o sygn. I Ns (...) dot. wniosku o uznanie za zmarlego J. R. (4))

Postanowieniem z dnia 21.12.2018r. Sad na zasadzie art. 510 § 2 kpc wezwal do udzialu w sprawie w charakterze
uczestnikow: W. R. (1), E. K. (1) zd. G., W. G., H. G.i A. G. (k.46).

Pismami przygotowawczymi z dnia 10.04.2018r. (k.21,22) oraz z dnia 19.11.2018r. (k.39), a nade wszystko z dnia
14.01.2019r. (k.48) profesjonalny pelnomocnik uczestnika powolujgc sie na dyspozycje art. 934 § 1,2 i 3 k.c.
przedstawila k r 3 g spadkobiercow wskazujac na zstepnych po dziadkach. Dodatkowo ustalenia poczynione w tym
zakresie zostaly zobrazowane tzw. drzewem genealogicznym calej rodziny O. R. (patrz k. 40, a nade wszystko k. 49).

Nalezy wskazad, iz na rozprawie w dniu 26.04.2019r. profesjonalny pelnomocnik wnioskodawcy o§wiadczyl, ze takze
w caloéci ak c e p t uj e wskazania przedstawione w powyzszym piSmie pelnomocnika uczestnika oraz podane na
zalaczonym tzw. drzewie genealogicznym (k.49, 55).

Powyzszy stan faktyczny Sadu ustalil w oparciu o powolane dowody oraz zgodne zeznania wystepujgcych w sprawie
spadkobiercow, uznajac je za kompleksowe w swojej rzeczowej, bezsporne i wiarygodne. Nikt bowiem z os6b
zainteresowanych (spadkobiercéw) nie zglosil w tym przedmiocie zadnych zastrzezen.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci norm art. 924 i 925 k.c. spadek otwiera sie

z chwila §mierci spadkodawcy, wéwczas na 6w dzien spadkobiercy nabywaja spadek. Natomiast krag os6b powolanych
do dziedziczenia réwniez uzalezniony jest od tego, czy osoba zmarla uprzednio pozostawila po sobie rozporzadzenie
testamentowe na wypadek $mierci (moris causa). W przypadku braku rzeczonego testamentu lub

w sytuacji, gdy zadna z tam powolanych os6b nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca, dochodzi do dziedziczenia
ustawowego (art. 926 § 2 k.c.). Wtedy

w pierwszej kolejnosci powolane sg do spadku dzieci spadkodawcy oraz jego wowczas zyjacy malzonek; dziedzicza
bowiem oni w czeSciach rownych (art. 931 § 1 k.c.). Jezeli natomiast dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku,
udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przynalezy jego dzieciom tez w cze$ciach rownych (art. 931 § 2 k.c.).

Zwazywszy na fakt, ze w chwili §mierci spadkodawczyni J. R. (2) zd. S. c. J. i M., byla wdowa, a jedynie pozostawila
corke O. R., Sad — uwzgledniajac w catosci zgltoszony spadkowy wniosek - w oparciu o powolany przepis art. 931 § 1
k.c. stwierdzil, ze spadek po niej wraz z wchodzacym w sklad spadku gospodarstwem rolnym polozonym w P.iw N.
w gminie S. na podstawie ustawowego porzadku dziedziczenia wprost nabyla w calo$ci corka O. R. c. W.iJ..

Natomiast stosujac sie do wymogow okreslonych w przepisie art. 934 § 2 i 3 k.c. Sad powyzszym orzeczeniem z dnia
10.05.2019r. stwierdzil, ze spadek po O. R. c. W.iJ. zmarlej w dniu 18 sierpnia 2015r. w S., a stale ostatnio zamieszkalej
w P., wraz z wchodzacym w sklad spadku gospodarstwem rolnym potozonym w P. i w N. w gminie S., na podstawie
ustawowego porzadku dziedziczenia wprost nabyli: wnuk dziadkéw macierzystych J. R. (1) s. J.i A. w 6/18 czeSciach,
W.R. (1) s. W. w 6/18 czeSciach, W. C. s. J. i A. w 3/18 czeéciach, W. G. s. T. w 1/18 czeéci, A. G. s. T.

w 1/18 czesci, E. K. (2) zdomu G. c. T. w 1/18 czeci.

Natomiast odnoszac sie do kregu spadkobiercow po O. R. wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 2.04.2009r.
o zmianie Kodeksy cywilnego (Dz. U. nr 79 poz. 662) wszystkie spadki otwarte po dniu 28.06.2009r. dziedziczone na
podstawie ustawy podlegaja znowelizowanej regulacji (art. 934 § 1, 2, 3 k.c.). Chodzi o sytuacje, gdy z braku zstepnych,
malzonka, rodzicow, rodzenstwa



oraz zstepnych rodzenstwa spadkodawcy caly spadek mialby przypada¢ dziadkom spadkodawcy, ktorzy wowczas
dziedzicza w czeéciach réwnych. Jednakze, gdy ktores$ z dziadkéw spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial
spadkowy ktory by mu przypadal, przypada jego zstepnym. Natomiast w braku zstepnych tego z dziadkéw, ktéry nie
dozyl otwarcia spadku udzial spadkowy, ktéry mu przypadal, przypada pozostalym dziadkom w czesciach rownych
(zob. Witold Borysiak ,,Dziedziczenie ustawowe w §wietle nowelizacji Kodeksy cywilnego” — Przeglad Sadowy z 2011r.
nr 2 str. 39-68).

W powyzszej materii postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2013r. Sad Najwyzszy okreslil, iz pojecie ,, zstepni”
zawarte w art. 934 § 2 k.c. obejmuje zaré6wno dzieci dziadkéw jak ich dalszych zstepnych, jezeli dziecko nie dozylto
otwarcia spadku (sygn. akt IV CSK 69/13, OSNC z 2014r. Z.D. B. poz. 35). Oznacza to, ze wowczas zastosowanie
majg zasady okreslone w art. 931 § 1i 2 k.p.c. zar6wno do podzialu udzialu zmarlego dziadka pomiedzy zstepnych w
zakresie okre$lenia wielko$ci udzialu przypadajacego kazdemu z nich, jak i do ustalenia kregu zstepnych w wypadku,
gdy bezposredni zstepny dziadka (dziecko) nie dozyje otarcia spadku. W jego miejsce wchodza wowczas jego zstepni,
ktbrzy sa rowniez zstepnymi dziadka (wnuki lub dalsi zstepni).

Omoéwione normy prawa materialnego Sad uwzglednil ustalajac szczegbélowo krag spadkobiercéw po O. R. oraz
okreslajac udzialy spadkowe wskazanych oséb z rodziny, bowiem jedyna spadkobierczynia po J. jest jej corka O. R..

Nadto na zasadzie przepisu art. 520 § 1 k.p.c. Sad ustalil, Ze wnioskodawca oraz wszyscy uczestnicy ponosza koszty
postepowania zwigzane z ich udzialem
w sprawie, w tym koszty zastepstw adwokackich.



