Sygn. akt I Ns 66/16

POSTANOWIENIE — koncowe

Dnia 13 lutego 2019 .

Sad Rejonowy w Sanoku I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Janusz Hatylak

Protokolant: pracownik administracyjny Renata Krzok
po rozpoznaniu w dniu 30.01.2019 r. w Sanoku

na rozprawie

sprawy z wniosku: G. W.

z udzialem uczestnikow: A. C.iD. V. (1)

o stwierdzenie nabycia spadku oraz o zgodny dzial spadkow
postanawia

I. Ustali¢, ze przedmiotem zgodnego dzialu spadkéw po M. C. (1) s. W. i M., zmarlym w dniu 04.09.2015 r., oraz
po M. C. (2) zdomu G. c. J.i H., zmartej w dniu 05.02.2015 1. jest:

- zabudowana nieruchomo$¢ gruntowa o powierzchni 0,0429 ha, oznaczona w ewidencji gruntébw numerem (...),
polozona w S. w wojewbdztwie (...), posadowiony jest na niej budynek mieszkalny, murowany, pietrowy, wolnostojacy
o wartosci 300.000 zl (trzysta tysiecy zlotych), a dla nieruchomos$ci w Sadzie Rejonowym w. (...)prowadzona
jest ksiega wieczysta o numerze (...), gdzie w Dziale IT wlasno$¢ na zasadach wspdlnoSci ustawowej majatkowej
malzenskiej wpisana jest narzecz M. C. (1) s. W.iM.idlaM. C. (3) c. J.i H..

II. Dok on a¢zgodnego dzialu spadkéw w ten sposob, ze:

1. przyznac¢dlaG.W.c. M.i M. (PESEL: (...)) nawlasno$¢zabudowana nieruchomos$é polozona w S. przy ulicy
(...) oznaczong jako dzialka numerem ewidencyjny (...), o0 wartoSci 300.000 z} (trzysta tysiecy ztotych) szczegdtowo
opisang w punkcie I.

2. zasgdzié¢od wnioskodawczyni G. W. (PESEL: (...)) na rzecz uczestnikow:
-A.C.s.M.1 M.
-D.V.(2)zdomu C.c. M.i M.

nalezno$ci w kwotach po 50.000 (pietdziesiat tysiecy zlotych), dla kazdego uczestnika z tytutu splaty pieniezanej
udzialu spadkowego, w terminie do 3 (trzech) miesiecy, liczac od daty prawomocno$ci niniejszego orzeczenia
spadkowego, pod rygorem zaplacenia odsetek w wysoko$ci ustawowej za op6znienie od dnia wymagalnosci do dnia

zaplaty.

ITII. Ustalid¢, ze uczestnicy: A. C.iD. V. (2) zdomu C., maja partycypowaé w ewentualnej splacie nieprzedawnionych
dlugow spadkowych M. C. (3), kazdy po 1/3 ich wysokoéci do czynnej wartoSci spadku, ktoéry zostal im dany z
dobrodziejstwem inwentarza.



IV. Ustalié¢, ze wnioskodawezyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania sadowego zwiazane z ich udzialem w
sprawie, w tym koszty zastepstw pelnomocnikéw — adwokata i radcy prawnego.

V. Ustali¢, ze wnioskodawczyni uiscila oplaty sadowe od zgodnego wniosku o dzial spadkow i stwierdzenie nabycia
spadku.

Sygn. akt I Ns 66/16

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 13 lutego 2019 r.

W dniu 29.06.2011 r. G. W. zlozyla w Sadzie Rejonowym

w S. wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po ojcu M. C. (1) zmarlym w dniu 09.04.2015r. oraz o przeprowadzenie
dzialu spadku po rodzicach, przy czym jej matka M. C. (3) zmarla w dniu 05.02.2015r., a po niej wlaéciwe postepowanie
spadkowe zostalo juz wszczete. ROwnocze$nie wskazano przedmiot dziatlu, ktérym jest zabudowana nieruchomo$é
stanowigca wspo6lno$¢ majatkowa malzenska, polozona

w S. przy ulicy K. (...) nr (...), przy czym dzialka oznaczona nr (...) jest zabudowana budynkiem mieszkalnym. Nade
wszystko zainteresowana przedstawila testament notarialny ojca sporzadzony w dniu 20.10.2011r., ktérym zostala
ustanowiona jedyna spadkobierczynia, nadto zgltosila szczegblowe propozycje dzialowe wnoszac o przyznanie jej na
wlasno$¢ rzeczonej nieruchomosci, za$ pozostali spadkobiercy otrzymaliby z tytulu udzialu po zmartej matce M. C.
(3) nalezne im pieniezne splaty adekwatne do ich udzialéw (k. 3-4). Wnioskodawczyni przedlozyla takze wymagana
dokumentacje z ksiegi wieczystej o nr (...)

i materialy geodezyjne dla wykazania, na dzien otwarcia spadkow tytulu wlasnosci spadkodawcodw, rodzicow (odpis
ksiegi wieczystej i wypis z rejestru gruntéw w kopercie k. 5).

Sad, na podstawie nizej przedstawionych dowodéw, ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Bezspornie w odrebnym postepowaniu Sad Rejonowy w. (...) prawomocnym postanowieniem z dnia 09.06.2017r. —
sygn. akt I Ns (...)stwierdzil, ze spadek po M. C. (3), zd. G. c. J. i H. zmarlej w dniu 05 lutego 2015r. w S. na podstawie
ustawowego porzadku dziedziczenia z dobrodziejstwem inwentarza nabyli: syn A. C., oraz corki: D. V. (1), zd. C. i G.
W. zd. C. po 1/3 czeSci kazde z nich.

(Dowody: odpis postanowienia Sadu z dnia 09.06.2017 r. — k. 114, oraz akta z w/w postepowania spadkowego o
sygnaturze akt I Ns (...), przy czym orzeczenie to jest na k. 107).

W trakcie rozpoznawania rzeczonego wniosku nade wszystko Sad dopuécil w sprawie nastepujace dowody: z aktu
zgonu dla ustalenia daty otwarcia spadku M. C. (1), przy czym 6w dokument zostal przettumaczony z jezyka
angielskiego na jezyk polski. Zgodnie z wymogami art. 671 § 1, 2, 3 kpc odebrano réwniez od wnioskodawczyni
zapewnienie spadkowe, za$ corka spadkodawcy G. W. (PESEL: (...), legitymujaca sie tez paszportem nr (...) wydanym
przez Konsula RP w N. zapewnila, ze jej ojciec M. C. (1) s. W. i M. zmarl 04.09.2015r. w H. (...) w USA, gdzie tez stale
ostatnio przed $miercig zamieszkiwal od 1986r. Posiadal obywatelstwo polskie i amerykanskie. W chwili §mierci byt
rozwiedziony. Natomiast zawieral zwiazek malzenski jedynie z M. C. (2) z domu G.. Jako spadkobiercéw ustawowych
pozostawil z malzenistwa dwie corki

i syna, mianowicie G. W., D. V. (1) i A. C.. Nie mial on innych dzieci wlasnych ani przysposobionych. Ojciec
wnioskodawczyni sporzadzil w Polsce swoj jedyny testament spisany przez notariusza J. O. w Kancelarii Notarialnej
w S. w dnia 20.10.2011r. Nadto za zycia spadkodawcy jego dzieci nie zrzekaly sie dziedziczenia, ani nie skladaly
o$wiadczenia o przyjeciu badz odrzuceniu spadku. Nikt z tych os6b nie byl uznany przez Sad za niegodnego
dziedziczenia. Zainteresowana po mysli art. 640 § 1 kpc. zlozyla o§wiadczenie, ze spadek przyjmuje z dobrodziejstwem
inwentarza po swoim ojcu M. C. (1).



G. W. skladajac zeznanie poddala, iz ojciec nie zostawit dlugéw spadkowych, a w sktad obu spadkéw po rodzicach
wchodzi wylacznie dom mieszkalny polozony w S., przy ulicy (...), ktérego rodzice byli wspotwlascicielami za
zasadach ustawowej wspolnoéci majatkowej malzenskiej. Spadkobierczyni przedstawila, iz chce otrzymac wskazanag
nieruchomo$é na wylgczna wlasno$é, jednoczeénie dokona odpowiednich splat pienieznych na rzecz uczestnikow —
rodzenstwa.

Na podstawie odpisu ksiegi wieczystej (...) ustalono faktyczna schede spadkowa, a nade wszystko, ze nieruchomo$c
ktéra stanowi dzialka zabudowana nr (...) jest wspolno$cia majatkowa malzenska. Dodatkowo wypis z rejestru
gruntéw okreélal powierzchnie zabudowanej nieruchomosci, a konfiguracja w terenie zostala przedstawiona na
podstawie mapy ewidencji gruntéw i budynkow.

(Dowdd: zapewnienie spadkowe k. 10, odpis w/w ksiegi wieczystej oraz wypis z rejestru gruntéw — w kopercie k. 5).

Po przeprowadzeniu wlasciwego postepowania dowodowego w szczegolno$ci ustalono, ze jego uczestnicy nie zglosili
zarzutéw w przedmiocie wazno$ci testamentu ich ojca, dlatego Sad postanowieniem z dnia 07.02.2018r. zgodnie z art.
950ke.stwierdzil, ze spadek po M. C. (1) s. W. i M. zmartym w dniu 4 wrze$nia 2015r. w miejscowoéci H. w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej na podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego w Kancelarii Notarialnej w
S. w dniu 20 pazdziernika 2011r. przed notariuszem J. O. (repertorium A numer (...)) z dobrodziejstwem inwentarza
nabylawcato$§cicorka G.W. c. M. i M. (PESEL: (...)).

(Dowod: postanowienie spadkowe z dnia 07.02.2018 r. k. 60).

Dla przeprowadzenia dzialu spadkéw na rozprawie w dniu 23.05.2018r. pelnomocnik wnioskodawczyni w
szczegoblnosci zlozyl w Sadzie operat szacunkowy opracowany przez rzeczoznawce budowlanego mgr. inz. W. W.,
dotyczacy ustalenia wartoSci rynkowej podanej wyzej nieruchomo$ci zabudowanej polozonej w S. przy ulicy (...),
na laczna kwote 276.200 z. Ow rzeczoznawca w szczegdlnoéci wykazal, ze budynek wolnostojacy, o powierzchni

(2) pietrowy, podpiwniczony na calej powierzchni, posiadajacy strych, jest uzytkowany od roku

(2)'

uzytkowej 105,7 m

1985, a dzialka na ktorej jest posadowiony ma powierzchnie 4289 m

Pelnomocnik uczestnikow w caloSci zaakceptowal rzeczona wycene rzeczoznawcy majatkowego, przy czym
wnioskodawczyni zaproponowala aby do rozliczenia spadku przyja¢ kwote 300.000 zt - jako z g o d n e ustalenie
wartoSci tej nieruchomoéci (zob. k. 68).

(Dowody: operat szacunkowy — w kopercie k. 67).

Rownoczesnie wraz z prowadzonym postepowaniem dzialowym byly podejmowane czynnoéci dla jednoznacznego
ustalenia czy, a jesli tak to

w jakiej wysokos$ci spadkodawczyni M. C. (3) pozostawila dlugi spadkowe, kredyty lub pozyczki, a jesli tak, czy sa
wymagalne (por. k. 79, 80, 71, 101, 116). Sad bowiem nie otrzymal odpowiedzi od Banku (...)— k.110 oraz od firmy
(...) (k. 79), mimo wezwania skierowanego do tych instytucji.

Pelnomocnik wnioskodawczyni na kazdym etapie postepowania wnosil aby, rzeczona nieruchomo$¢ otrzymala na
wlasno$¢ wnioskodawczyni dokonujac w zamian odpowiednich splat pienieznych dla uczestnikow.

Pismem z dnia 11.01.2019r. pelnomocnik uczestnika zlozyt oSwiadczenie, iz uznaje przedmiotowy wniosek w
przedmiocie dzialu spadku, a mianowicie by wlasno$é nieruchomosci otrzymata wnioskodawezyni

z obowiazkiem splaty dla uczestnikdw nalezno$ci w kwotach po 50.000 zl przy czym rzeczone o$wiadczenie stanowi
propozycje ugodowa. Dodatkowo wskazano, iz gdyby w przyszloSci mialy by¢ ujawnione ewentualne wymagalne dlugi
M. C. (3), wowczas adekwatnie do udzialéw zostana one splacone przez jej syna A. C., oraz corki: D. V. (1), zd. C. i
G. W. zd. C.. W odpowiedzi na porozumienie dzialowe pelnomocnik wnioskodawczyni pismem z dnia 31.01.2019r.
potwierdzil, ze zainteresowana G. W. akceptuje w/w spos6b zgodnego podzialu majatku (zob. k 124). Dodatkowo, na



rozprawie w dniu 30.01.2019r. pelnomocnik uczestnika o$§wiadczyt, ze podtrzymuje wcigz a k t u aln e stanowisko w
przedmiocie sposobu przeprowadzenia dzialu spadku oraz naprowadzal, ze z dotychczas

z przeprowadzonych czynnoéci dowodowych wynika, iz nie jest sporne, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ dzialowa ma
laczng warto$c 300.000 zt, za$ uczestnik w tej masie spadkowej ma udzial 1/6 czeéci, co okresla wysoko$c¢ splaty na
50.000 zl. Nadto w sprawie dzialowej ma zastosowanie przepis

art. 1034 kc., mianowicie takze w tym znaczeniu, ze Sad ,nie rozstrzyga

o dlugach spadkowych”, przy czym wciaz nie ma skonkretyzowanych wierzycieli i nie jest wiadome, czy istnieja ich
ewentualne roszczenia, czy nie sa przedawnione, badz ze juz zostaly zaspokojone.

Dokonujac rzeczonego opisu i oszacowania majatku spadkowego nalezy wskazaé, iz jego warto$¢ zostala wyceniona
przez rzeczoznawce majgtkowego z zakresu wyceny nieruchomosci zabudowanych, a w tym przedmiocie
w trakcie prowadzonego postepowania zostaly zlozone przez zainteresowanych z g o d n e propozycje dzialowe.

Dowody przedstawione, w szczegélnoéci z dokumentéw oraz spadkowych orzeczen sadowych pozwolily Sadowi
przeprowadzi¢ dzial spadku po zmartych M. C. (1) i po M. C. (3). W szczegdlnosci propozycje dzialowe zostaly
zgodnie przedstawione przez zainteresowanych spadkobiercow. Nadto opinia bieglego rzeczoznawcy oraz zgodne
o$wiadczenia spadkobiercow zlozone w tym przedmiocie daly podstawe prawidlowego ustalenia warto$ci schedy
spadkowe;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wsp6lnoé¢ prawa do majatku spadkowego jest szczegélnym przypadkiem wspolno$ci powstalej na skutek
dziedziczenia. W tej materii Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 5.06.1991r. — sygn. akt II CRN 125/91 (niepubl.)
wyjasnil, ze wsp6lnos¢ masy majatkowej w postaci spadku nabytego przez kilku wsp6lnikow, stanowi wspotwlasnosé,
ktéra moze by¢ zniesiona w mys$l przepisoéw art. 210 i nast. ke, oraz art. 617 i nast. kpc, lecz konieczne jest takze
zastosowanie przepiséw art. 1035 i nast. ke, oraz art. 680 i nast. kpc.

Sad, dokonujac przedmiotowego podziatu spadku i zniesienia wspotwlasno$ci mial na wzgledzie przytoczone wyzej
klauzule generalne, natomiast realizujac dyrektywe art. 622 § 2 k.p.c., uwzgledniajac z g o d n 3 wole spadkobiercow
(consensus facit legem) dokonal dzialu spadku w ten sposéb, ze po mySli art. 680 § 1 kpc ustalil, ze przedmiotem
zgodnego dzialu spadkéw po M. C. (1) s. W. i M., zmarlym w dniu 04.09.2015 r., oraz po M. C. (2) zdomu G. c. J.

i H., zmarlej w dniu 05.02.2015r. jest w y 1 3 ¢ z n i e zabudowana nieruchomo$¢ gruntowa o powierzchni
0,0423 ha, oznaczona w ewidencji gruntow numerem (...), polozona w S., a posadowiony jest na niej budynek
mieszkalny, murowany, pietrowy, wolnostojgcy o warto$ci 300.000 zl, za$ dla nieruchomos$ci w Sadzie Rejonowym
w. (...)prowadzona jest ksiega wieczysta o numerze (...), gdzie w Dziale II wlasno$é na zasadach wspolnoSci ustawowej
majatkowej malzenskiej wpisana jest na rzecz: M. C. (1) s. W.iM.idlaM. C. (3) c. J.i H..

Uwzgledniajac powyzsze — zgodne propozycje — z tej strony Sad dokonal dzialu spadkéw w ten sposob, ze:

-przyznaldlaG.W.c.M.iM.na

wlasno$¢zabudowang nieruchomo$¢ polozong w S. przy ulicy (...) oznaczona jako dzialka numerem ewidencyjny
(..),

o warto$ci 300.000 zl. Jednoczeénie z a s 3 d z i 1 od wnioskodawezyni na rzecz uczestnikéw A. C., oraz D. V. (1)

z domu C. naleznoéci w kwotach po 50.000 zl dla kazdego uczestnika

z tytulu splaty pienieznej udzialu spadkowego, w terminie do trzech miesiecy, liczac od daty prawomocnosci
niniejszego orzeczenia spadkowego, pod rygorem zaplacenia odsetek w wysokoSci ustawowej za op6znienie od dnia
wymagalnosci do dnia zaplaty.

Zgodnie z wymogami procedury po mysli art. 1034 ke i art. 686 kpc Sad ustalil, ze uczestnicy: A. C.iD. V. (2) zdomu
C., maja partycypowaé w ewentualnej splacie nieprzedawnionych dlugéw spadkowych M. C. (3), kazdy po 1/3 ich
wysokoSci do czynnej wartosci spadku, ktéry zostat im dany z dobrodziejstwem inwentarza, gdyz przedmiotem dziatu
spadku moga by¢ wylacznie aktywa, a jak naprowadzal Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 20.09.2000r. (sygn.



I CKN 1298/00 OSNC z 2001r. nr 6 poz. 94) ,podzial dlugdw nastepuje z mocy prawa odpowiednio do podziatu
aktywow”.

Takze zgodnie z wymogami art. 520 § 1 kpc Sad orzekl, ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponosza koszty postepowania
sadowego zwigzane z ich udzialem w sprawie, w tym koszty zastepstw pelnomocnikéw — adwokata i radcy prawnego.
Nadmieniono, iz wnioskodawczyni uiécita oplaty sadowe od zgodnego wniosku o dzial spadkéw i stwierdzenie nabycia
spadku.

W omawianym przypadku nie zaistniala faktyczna potrzeba orzekania, by zainteresowani wydali G. W. nieruchomoé¢
(art. 624 kpc).

Podstawe prawng przedmiotowego orzeczenia stanowia w szczegbdlnoSci normy art. 688 k.p.c, w zw. z art. 618 § 11
2 k.p.c., oraz art. 211, 1035 k.c.

Nalezy zwrdci¢ uwage, iz wszystkie wskazane splaty pieniezne maja by¢ wykonane w terminie do trzech miesiecy, liczac
od daty prawomocno$ci niniejszego orzeczenia spadkowego, pod rygorem zaplacenia odsetek w wysokoSci ustawowe;j
za opOznienie od dnia wymagalnoSci do dnia zaplaty.

Okreslajac powyzszy termin dokonania splat Sad uwzglednil r e a 1 n e mozliwosci platnicze zobowigzanej,
ktora otrzymala majatek, dajacy takze podstawa odpowiedniego zabezpieczenia, dla otrzymania kredytu w celi
zrealizowania powyzszych splat.



