Sygn. akt I C 149/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 marca 2017 r.

Sad Rejonowy w Sanoku I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Krystyna Twardak-Terlecka

Protokolant: sekr. sadowy Ewa Rychlicka

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2017r. w Sanoku

na rozprawie

sprawy z powddztwa: J. G. (1)

przeciwko: Skarbowi Panstwa Dyrektorowi Zakladu Karnego w L.
o zaplate kwoty 40.000 zl

I oddala powodztwo

IT zasgdza od Skarbu Panstwa - Kasa Sadu Rejonowego w Sanoku na rzecz pelnomocnika powoda adwokata K. B.
kwote 357,20 zt (trzysta piecdziesiat siedem zlotych 20/100) tytulem zwrotu kosztow postepowania

IIT zasadza od powoda J. G. (1) na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa Dyrektora Zakladu Karnego w L. kwote 120 zt
(sto dwadzieécia zlotych) tytulem kosztéw zastepstwa procesowego

Sygn. akt I C 149/15
UZASADNIENIE
wyroku z dnia 22.03.2017r.

Powod J. G. (1) w pozwie z dnia 31.12.2012r. skierowanym do Sadu Rejonowego w Kro$nie wnidst o zasadzenie na
jego rzecz od Skarbu Panstwa — Zakladu Karnego w L. kwoty 40.000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
wyrokowania do dnia zaptaty. Wni6st rowniez o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, iz w okresie pobytu od sierpnia 2012r. do maja 2013r. oraz od czerwca 2014r. do
grudnia 2014r. nie zapewniono mu warunkéw bytowych, ktére prawo nakazuje zapewni¢ osobie izolowanej. Zdaniem
powoda pozwany ponosi odpowiedzialnoé¢ za:

- nadmierne przeludnienie
- nieodpowiednie wyzywienie — mala warto$¢ energetyczna przy diecie L1

- nieodpowiednia opieka lekarska polegajaca na tym, ze lekarz bierze do reki stetoskop, aby sprawdzi¢ czy nie
zardzewial

- permanentny rejon budowy — kurz i halas

- brak lazni w pawilonach, pralni oraz suszarni



- rejon przed pawilonem wyznaczony na spacerniak naraza na odniesienie kontuzji
- utrudniony dostep do cieptej wody, ktéra nie zawsze dociera do cel mieszkalnych
- przedmiotowe traktowanie przez funkcjonariuszy — w czasie ciszy nocnej §wiecenie po oczach latarkami.

Zdaniem powoda przebywanie w takich warunkach uwlacza ludzkiej godnoséci i godzi w podstawowe prawa i wolnosci
obywatelskie zagwarantowane w Konstytucji RP.

Roszczenie swoje powdd oparl o przepis art. 24 w zw. z art. 448 kc. Przebywanie w przeludnionych celach pozbawilo
powoda jakichkolwiek prywatnoSci.

Powdd powolal sie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego (wyrok V CSK 431/06), na wyrok Trybunalu Praw Czlowieka
Z 09.03.2006r. (skarga nr (...)).

Zdaniem powoda w Zakladzie Karnym w L. zostal poddany ponizajacemu traktowaniu, poniewaz przez dlugi
okres czasu przebywal w przeludnionej celi, nie zapewniono odpowiednich warunkéw sanitarnych, nie zapewniono
odpowiedniego wyzywienia oraz minimum prywatno$ci, co w rezultacie negatywnie wplynelo na stan psychiczny
oraz szybko$é resocjalizacji. Przebywanie w obecnos$ci wielu ludzi na malej powierzchni przyczynito sie do narastania
stresu, agresjii napiec. Przebywanie w takich warunkach spowodowalo cierpienia fizyczne psychiczne i straty moralne.

Strona pozwana Skarb Panstwa Dyrektor Zakladu Karnego w L. w odpowiedzi na pozew /k. 23-31/ wniost o oddalenie
powddztwa i zasadzenie na jego rzecz kosztow procesu, a w tym kosztéw zastepstwa procesowego.

Pozwany Skarb Panstwa u uzasadnieniu szczegdélowo odniodst sie do wszystkich zarzutow stawianych przez powoda
w pozwie. W szczeg6lnosci pozwany podnidst, iz powod nigdy nie przebywal w Zakladzie Karnym w L. w celach

mieszkalnych, w ktorych powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego bylaby mniejsza niz 3m®. Powodowi
zapewniono mozliwo$¢ korzystania co najmniej raz w tygodniu z cieplej kapieli. Umywalnie i sanitariaty sa poza celami
mieszkalnymi i zapewniaja nieskrepowane uzytkowanie. W 2012r. przeprowadzano remont umywalni w pawilonie B.
Remont kapitalny umywalni w pawilonie B trwal od 28.07.2014r. do 22.12.2014r. Z przyczyn technicznych w Zakladzie
Karnym w L. brak jest mozliwoSci wydzielenia pomieszczen pralni i suszarni. Drogi i place sa z plyt betonowych
(trylinka) sa wyeksploatowane ale nadaja sie do dalszego uzytkowania. Stan dr6g wraz z placami na terenie oddzialow
mieszkalnych jest na poziomie Srednim i ztym i kwalifikuje sie do naprawy gtéwnej. Laznia znajduje sie w budynku
pralni i mozna z niej korzysta¢ w wyznaczonym dniu kazdego tygodnia wedlug ustalonego grafiku kapieli, a odlegloéé
od pawilonéw do budynku pralni wynosi od 80 m — 100m. Skazani otrzymuja odziez, obuwie, posciel, srodki higieny.
Odpoczynek powoda w porze nocnej, nie byt zakl6cany, a jedynie kontrolowany zgodnie z obowiazujacymi przepisami.
Takze opieka medyczna byla fachowa i kompleksowa. Powdd byl badany, leczony i wysylany na liczne konsultacje. Byt
rowniez zapoznany z zasadami, aby nie zarazic sie wirusem HCV czy HIV.

Zdaniem pozwanego niedogodnosci zwigzane z pobytem powoda w izolacji wieziennej byly naturalng konsekwencja
odbywania kary pozbawienia wolnoéci i nie wykraczaly poza normalny zakres wynikajacy z istoty tej kary.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny sprawy:

Powdd J. G. (1) przebywa w Zakladzie Karnym od 1990r. /oS§wiadczenie k. 5/. Odbywa kare pozbawienia wolnosci 25
lat za przestepstwo z art. 148 kk.

W Zakladzie Karnym w E. powdd przebywal od 27.07.2012r. do 10.05.2013r. oraz od 04.06.2014r. do 12.06.2015T.
oraz od 07.07.2015r.

Przebywat kolejno w celi 3 na oddziale 11, cela 8 — oddzialu II, cela 15 oddzialu II i nigdy nie byt osadzony w celi,

gdzie powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego wynosilaby ponizej 3m”> /notatka k. 52; przegladarka historii



rozmieszania k. 53-54; zeznania $wiadka J. P. k. 103v/. Powod przebywal w celach przeludnionych, ale nie bylo to w
Zakladzie Karnym w L. /k.55/.

Zaklad Karny w L. jest zakladem typu polotwartego. Sanitariaty ogélnodostepne znajduja sie w kazdym pawilonie z
wej$ciem z korytarza. Urzadzenia sanitarne usytuowane sg w sposéb zapewniajacy ich nieskrepowane uzytkowanie.
Urzadzenia sanitarne w ubikacjach oraz umywalniach sa wyeksploatowane lecz utrzymywane w stanie sprawno$ci
technicznej i czystosci. W Zakladzie Karnym odbywaja sie okresowe kontrole kompleksowe w zakresie biezacego stanu
sanitarno-technicznego. Przedmiotem kontroli przeprowadzanej przez pracownikow Powiatowego Inspektoratu
Sanitarnego w S. jest epidemiologia, higiena pracy, higiena zywno$ci i Zywienia, higiena komunalna. Z wykonanych
kontroli sporzadzane sa protokoly, w ktérych wskazywane sa uchybienia, zalecenia do ich usuniecia oraz czy
zrealizowane zostaly poprzednie polecenia /dowod: protokédt z dnia 04.12.2012r., 18.09.2013r., 16.07.20141. — k.

40-48/.

W protokole z wrzeénia 2013r. zakre§lono termin poprawy stanu technicznego pomieszczen tazni do 30.06.2014r. —
a w nastepnym protokole termin ten przedluzono do dnia 31.05.2016r.

W 2012r. przeprowadzono remont umywalni w pawilonie B. Nastepnie od 28.07.2014r. do 22.12.2014r.
przeprowadzano remont generalny umywalni, a to w zwigzku z koniecznoécia likwidacji tazni w budynku pralni i
uniemozliwieniu kapieli skazanych w pawilonach mieszkalnych. Oprocz remontu umywalni trwal tez remont wymiany
dachu i zatrudnieni byli pracownicy cywilni. W okresie najwiekszego nasilenia prac remontowych zmniejszono
pojemnos$¢ zaludnienia w Zakladzie Karnym w L. i rotacyjnie przemieszczano osadzonych do innych cel nie objetych
remontem /zeznania $§wiadkéw J. P. k. 103v/.

Za warunki bytowe panujace w Zakladzie Karnym w L. odpowiedzialny jest kierownik dzialu kwatermistrzowskiego
J. G. (2). Kazda z cel wyposazona jest w sprzet kwaterunkowy, zgodnie z obowigzujacymi przepisami. W czasie
kiedy trwal remont umywalni, to mozna bylo korzysta¢ z umywalni w celi, gdzie byla zimna woda przez caly
dzien i 3 razy w ciagu dnia woda byla ciepla. Z lazni mozna bylo korzystaé 1 raz w tygodniu. Powod korzystal
z diety lekkostrawnej, albowiem od 2010r. choruje na luszczyce. Jadlospisy sporzadzane sa przez referenta ds.
zywnoSciowych i zatwierdzane przez kierownika dzialu kwatermistrzowskiego i przedstawiciela stuzby zdrowia.
Przeprowadzane kontrole nie wykazaly bledow w tym zakresie. W 2014r. wymieniono trylinke woko6t budynkow
na kostke brukowa. Prace remontowe wykonywane byly przy zmianie pokrycia dachowego w pawilonie B — gdzie
osadzony byl powod - trwaly od godziny 7-17 i na budowie nie pracowal ciezki sprzet. W wiekszo$ci prace wykonywano
recznie, tak aby zmniejszy¢ uciazliwo$éc dla osadzonych /zeznania §wiadka J. G. (2) k. 103v — 104, B. Z. k. 103v/.

Za zapewnienie bezpieczenstwa osadzonych oraz zabezpieczenie Zakladu Karnego w L. — odpowiada M. F. — kierownik
dzialu ochrony Zakladu Karnego. Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie sposobow ochrony jednostek
organizacyjnych stluzby wieziennej naklada obowigzek na oddzialowego, aby w porze nocnej nie rzadziej niz co
2 godziny kontrolowal zachowania osadzonych. W praktyce odbywa sie to tak, ze 2 razy w nocy funkcjonariusze
otwieraja celeiaby nie utrudnié snu nie $wieca gornego $wiatla, tylko uzywaja podrecznych latarek o niewielkiej mocy.
Kilka razy w nocy — poniewaz pawilony sa parterowe — dokonywana jest tez kontrola z zewnatrz cel, czyli przez okno,
roéwniez w wykorzystaniem latarek. Kontrole maja na celu przeciwdziala¢ nagannym zachowaniom skazanych (np.
udaremni¢ ucieczki), a takze stuza ratowaniu zycia skazanych (np. proby samobojcze) /zeznania §wiadka M. F. k. 103/.

Powdd od 2008r. choruje i byt leczony na Oddziale Dermatologicznym Szpitala Aresztu Sledczego w P. 0d 10.10.2008r.
— 11.2008r.; 0d28.01.2010r. — 17.03.2010r.; 0od 21.03.2011r. do 21.07.2011r.; od 29.07.2016r. do 21.09.2016r. /
karta informacyjna k. 389/. Powdd zostal przewieziony do oddzialu Ortopedycznego ZOZ — Areszt Sledczy W.-M.
w dniu 28.04.2010r. z powodu zwichniecia lewego stawu obojczykowo-barkowego, po urazie w dniu 02.04.2010r.
Operowany byl 06.05.2010r. Przez 6 tygodni byt unieruchomiony gipsowym opatrunkiem. Druty K. usunieto i w
stanie dobrym powdd opuscil szpital. Wypisany zostal z zaleceniem, aby nie przeciazy¢ lewej konczyny gornej i
zalecono systematyczne ¢wiczenia ruchéw stawu barkowego lewego we wlasnym zakresie. Zwolniono powoda z pracy
od 01.05.2010r. do 18.07.2010r. /epikryza wypisowa k. 389/. Powod byl konsultowany przez chirurga ortopede



dr n. med. W. K. — w ZOZ Areszt Sledczy W.-M.. W dniu 01.09.2011r. pow6d konsultowany byl przez prof. dr n.
med. A. D. /k. 358/, gdzie profesor sugerowatl, aby leczenie operacyjne lewego stawu obojczykowo-barkowego u
powoda zostalo przeprowadzone na oddziale ortopedycznym szpitala wolnoSciowego, do ktorego pacjent ma zaufanie.
Powdd zwrdcit sie do lekarza w Zakladzie Karnym w L. w sprawie reoperacji. W dniu 16.01.2013r. odbyla sie kolejna
konsultacja u prof. D., ktory stwierdzil, ze operacja winna byé przeprowadzona w warunkach szpitala klinicznego /
zeznania $§wiadka R. N. k. 304v/. Powdd zlozyt wniosek o udzielenie mu przerwy w karze z uwagi na stan zdrowia.
Sad Okregowy w Krosnie Wydzial Penitencjarny w sprawie III K. (...)postanowieniem z dnia 10.05.2013r. udzielil
powodowi przerwe w odbywaniu kary pozbawienia wolno$ci na przeciag 4 miesiecy /k. 356/. W uzasadnieniu
tego postanowienia stwierdzono, ze pomimo wielokrotnych konsultacji ortopedycznych i wdrozonego procesu
leczenia stwierdzono konieczno$é przeprowadzenia ponownej operacji w warunkach wolnosciowych. Powotano sie na
konsultacje neurologiczng z dnia 15.02.2013r. z ktérej wynikalo, iz u powoda nastepuje zanik mies$ni lewego barku i
zabieg operacyjny jest konieczny.

Z informacji Szpitala (...) — Oddzial (...) Urazowo-Ortopedycznej w N. /k. 381/ wynika, iz w dniu 29.05.2013r.
wyznaczono powodowi termin operacji na dzien 23.09.2013r. Z uwagi na przekroczenie kontraktu z NFZ termin
przesunieto z 23.09.2013r. na 24.03.2014r. Operacja mogla by¢ wykonana w innym szpitalu na Oddziale (...)
Urazowo-Ortopedycznej. Faktycznie powdd zostal przyjety do szpitala 24.03.2014r. i wykonano u niego otwarte
zespolenie stawu obojczykowo-barkowego lewego popregiem Webera /k. 295/. Dokonano tez usztywnienia ramienia
lewego na okres 4 tygodni. Powoda przewieziono ponownie do Szpitala w N. celem usuniecia popregu Webera. Z
wypisu ze szpitala wynikalo, ze pow6d po 7 dniach ma sie zglosi¢ w poradni ortopedycznej na kontrole. Powod nie
poinformowal lekarza R. N. jakie byly dalsze zalecenia. W dniu 05.09.2014r. odbyla sie konsultacja ortopedyczna u
lekarza W. w S. i nie bylo dalszych zalecen. Do grudnia 2014r. powdd nie zglaszal dolegliwosSci bélowych i dopiero
30.12.2014r. zglosil sie do ambulatorium Zakladu Karnego w L. i zglosil bdl barku. Lekarz J. S. zlecil powodowi
rehabilitacje i wtedy Zaklad Karny w L. zwrocil sie do Aresztu Sledczego w R. — Oddzial Rehabilitacyjny o przyjecie
powoda na oddzial. W maju 2015r. powéd zostal przetransportowany do Aresztu Sledczego w R., gdyz taki termin
zostal wskazany z uwagi na kolejke oczekujacych. Po powrocie do ZK L. od dnia 13.05.2015r. do 27.05.2015r. u powoda
wykonano 10 zabiegow rehabilitacyjnych /k. 297/.

Powdd byl czterokrotnie hospitalizowany na Oddziale Dermatologicznym Aresztu Sledczego w P. — ostatni raz
od 29.06.2016r. do 21.09.2016r. /k. 389/. W ambulatorium ZK L. wykonywano zalecenia wydane przez Oddzial
Dermatologiczny /k. 390 — opinia o stanie zdrowia k. 355/. Powod tez dostal skierowanie na konsultacje
laryngologiczna na styczen 2017r.

Powod skladal wniosek do Dyrektora aresztu Sledczego w L. o wyrazenie zgody na podjecie studiéw I stopnia na
KUL w L.. Dyrektor wydal decyzje odmowna, a Sad Okregowy w Kros$nie III Wydzial Penitencjarny i Nadzoru nad
wykonywaniem Orzeczenn Karnych postanowieniem z dnia 30.01.2015r. w sprawie III K. (...)/s utrzymal te decyzje
w mocy /k. 302-303/.

Swiadkowie W. S. /k. 242-243/ oraz M. D. /k. 199/7/ w swoich zeznaniach opisali warunki odbywania kary
pozbawienia wolno$ci w Zakladzie karnym w L. jako zle. Nie byli oni §wiadkami traktowania powoda, a jedynie
opisywali swoje wrazenia na temat odbywania kary.

Sad zwazyl co nastepuje:

Prawo do odbywania kary pozbawienia wolno$ci w godnych warunkach mieéci sie w jednym z podstawowych dobr
osobistych, ktérym jest godno$c¢ cztowieka. Dobro to podlega ochronie przewidzianej w art. 24 ke i art. 448 kc; art. 30,
40, 41 ust. 4 Konstytucji RP, art. 3 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolno$ciach sporzadzonej
w R. w dniu 04.11.1950r.; art. 7 i 10 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i politycznych, otwartego do
podpisania w N. w dniu 19.12.1966r. /Dz. U. z 1977 poz. 167/.



Uregulowania te wskazuja, ze nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu i
karaniu, a kazdy pozbawiony wolno$ci powinien by¢ traktowany w spos6b humanitarny. Legly one u podstaw ustawy
Kodeks Karny Wykonawczy. Warunki odbywania kary zostaly uregulowane w art. 110 § 2 kkw.

Nalezy pamietac, ze panujacy w zakladzie karnym dyskomfort jest elementem odbywania kary pozbawienia wolnoéci,
z ktorym skazany winien sie liczy¢ popelniajac przestepstwo.

Analizujac warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci w Zaktadzie Karnym w L. nalezy stwierdzic¢, ze zabudowania
iich stan techniczny jak réwniez wyposazenie budynkoéw jest wyeksploatowane, ale utrzymane w stanie sprawno$ci
technicznej i czysto$ci. W miare posiadanych Srodkow finansowych poszczegdlne pomieszczenia takie jak kuchnia,
umywalnie, sanitariaty, dachy — byly remontowane od 2012r. Zaklad Karny w L. jest zakladem typu po6lotwartego dla
skazanych mezczyzn recydywistow. Skazani w warunkach tego zakladu maja otwarte cele i moga sie przemieszczac
miedzy celami i pawilonami, moga tez korzystaé ze $wietlicy, czy biblioteki. W godzinach od 22:00 — 6:00 — zgodnie
z regulaminem powinni przebywac w celi. Sanitariaty sa umieszczone poza celami mieszkalnymi.

Przeslanka odpowiedzialno$ci za naruszenie cudzego dobra osobistego jest bezprawno$¢ dzialania, przez ktora
rozumie sie dzialalnie (zaniechanie) sprzeczne z porzadkiem prawnym i zasadnoSci wspoélzycia spolecznego. Przepis
art. 24 ke przewiduje domniemanie bezprawno$ci dzialania naruszajacego dobra osobiste, co powoduje, ze na nim
spoczywa ciezar wykazania, iz jego dzialanie bylo zgodne z prawem.

Odnoszac sie do zarzutoéw podnoszonych przez powoda, a ktére mialy $wiadczy¢ o dzialaniu pozwanego niezgodnego
z prawem to Sad badal, czy rzeczywiécie powod przebywal w przeludnionych celach.

Zarzut ten nie potwierdzil sie, albowiem z historii rozmieszczenia powoda wynika, ze powdd nigdy nie przebywat w
Zakladzie Karnym w E. w celi mieszkalnej w ktorej powierzchnia przypadajaca na jednego osadzonego wynosilaby

ponizej 3 m”. Przepis dotyczacy powierzchni nie przewiduje, aby byla to przestrzen wolna od sprzetu kwaterunkowego.

Stan placu przed pawilonami wylozony trylinka, spelnia swoje wymogi i nie zagraza bezpieczenstwu osoéb z niego
korzystajacych. Sam powdd przyznal, ze nalezy patrze¢ pod nogi, aby nie odnie$¢ kontuzji i sam powodd nigdy takiej
kontuzji nie odnidst.

Powdd jako osoba chorujgca na luszcezyce otrzymuje positki zgodnie z dieta L1, ktorej sklad, ilo§¢, warto$¢ energetyczna
— ustalona jest przez funkcjonariusza dzialu kwatermistrzowskiego, przy udziale lekarza, szefa kuchni i zatwierdzona
przez kierownika jednostki. Dzialanie to jest oparte o przepisy Rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoSci z
02.09.2003r. w sprawie okre§lania wartoSci dziennej normy wyzywienia oraz rodzaju diet wydawanych osobom
osadzonym w Zakladach Karnych i Aresztach Sledczych oraz Zarzadzenia Dyrektora Generalnego Stuzby Wieziennej
z dnia 06.09.2010r. w sprawie gospodarki zywno$ciowe;.

W zakladzie Karnym znajduje sie ambulatorium, w ktérym pracuje pielegniarka i lekarz. W kazdym czasie mozna
sie zapisa¢ do lekarza i uzyskaé¢ porade. Zebrany material dowodowy potwierdzil, ze powdd korzystal z konsultacji
lekarskich, a z uwagi na chorobe tj. luszczyce byt przewozony do Szpitala przy Areszcie Sledczym w P. celem leczenia.
Leczony byl takze w zwigzku z urazem stawu barkowego lewego.

Prawda jest, ze od lipca 2014r. do 22.12.2014r. trwal remont kapitalny umywalni, ale skutki tego remontu byly
minimalizowane i mozna bylo korzysta¢ z umywalni w innych pawilonach. Pow6d mial dostep do ciepltej wody 3 razy
dziennie, mogl korzystac z kapieli raz w tygodniu — zgodnie z obowiazujacymi przepisami.

Takze funkcjonariusze stuzby wieziennej zgodnie z obowiazujacymi przepisami kontrolowali w nocy zachowanie
osadzonych uzywajac do tego latarek. Przy wykonywaniu tych czynnoSci zachowywali sie cicho i nie budzili
osadzonych, a w tym powoda.



Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, ze dzialania podejmowane przez funkcjonariuszy ZK w L.
podejmowane byly w oparciu o obowigzujace przepisy prawne.

Sad nie dopatrzy! sie sytuacji, ktére wskazywalyby, ze dobro osobiste — godno$¢, cze$¢ powoda zostaly naruszone
podczas odbywania kary pozbawienia wolno$ci. Funkcjonariusze — Dyrekcja Zakladu Karnego w L. zrobili wszystko,
aby zgodnie z obowiazujacymi przepisami zapewni¢ powodowi godne warunki. Powdd nie wskazywal funkcjonariusza,
ktory narazilby jego godnosé zawracajac sie do niego przez ,ty”, nie wskazal tez sytuacji, w ktorej doznalby osobistej
krzywdy. Nie wskazal osoby, ktéra by go skrzywdzila. Warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci nie byly
niegodziwe, nie narazily powoda na cierpienia fizyczne, czy psychiczne. W warunkach wolnosciowych powdd tez
musialby korzysta¢ z nier6wnej drogi, kolejek do lekarza, czy tez oczekiwa¢ na wyznaczona operacje. Prowadzone
remonty stanowily przemijajaca uciazliwo$¢, ktora wystepuje tez przy remontowaniu domu prywatnego w warunkach
wolnoS$ciowych.

Dlatego tez majac na uwadze powyzsze powddztwo zostalo oddalone jako nieuzasadnione.

O kosztach orzeczono po my$li art. 98 kpc w zwiazku z § 10 ust 25 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z
28.09.2002r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa koszéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu oraz Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28.09.200r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

S.. Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. powoda



